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Objectif de l’atelier 

Présenter plusieurs outils gratuits d’intelligence artificielle dédiés à la recherche 
bibliographique, et les découvrir ensemble sur un thème de votre choix

- Un cours pour définir les concepts (40 minutes)
- Une session pratique avec restitution et évaluation des outils (1h20)

Sources :

https://drane-versailles.region-academique-idf.fr/spip.php?article845
Les IA pour la synthèse des connaissances - Intelligences artificielles - Guides thématiques at Université de Sherbrooke
Workshop PPT (Mar 2026) - Emerging AI Tools for Literature Review - LibGuides at Hong Kong University of Science and Technology Library
Guide du bon usage des assistants à base d’intelligences artificielles génératives | La science ouverte à INRAE
https://scispace.com/help/en/articles/10706821-how-scispace-search-works

https://drane-versailles.region-academique-idf.fr/spip.php?article845
https://libguides.biblio.usherbrooke.ca/c.php?g=737485&p=5375058
https://libguides.hkust.edu.hk/AI-tools-literature-review/workshop
https://science-ouverte.inrae.fr/fr/offre-service/fiches-pratiques-et-recommandations/guide-du-bon-usage-des-assistants-base-dintelligences-artificielles-generatives
https://scispace.com/help/en/articles/10706821-how-scispace-search-works


Les Grands Modèles de Langage auto-régressifs

Les GPT (Generative Pre-trained Transformer) prédisent statistiquement le mot suivant en 
s’appuyant sur ceux qui les précèdent

Ils connaissent les relations statistiques entre les mots et répondent sur la probabilité d’apparition du mot 
suivant

-> pas suffisant pour faire de la recherche bibiliographique où l’objectif est de chercher des informations 
dans un corpus de documents donné



RAG : Retrieval-augmented generation
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Token (jeton) := unité de base utilisée dans le traitement automatique du langage pour 
modéliser un texte

La tokenisation 

Cette phrase comportant 10 mots pour un total de 62 caractères.
Elle est composée de 16 tokens, qui possèdent un "Id" unique. 

La manière dont les mots sont divisés en tokens dépend de la langue.
Pour un texte en anglais courant, un token correspond à environ 4 caractères 
(100 mots ≈ 130 tokens).

Un chunk est un groupe de tokens, regroupés pour former des blocs qui apportent du sens 
et une information claire



Sémantique vectorielle

Les vecteurs, ou embeddings, sont des représentations numériques de mots, d’entités, de 
documents, d’images ou de vidéos

Les vecteurs identifient les relations sémantiques entre les éléments, permettant un 
traitement efficace par les LLMs

Ceci est différent d’une recherche par mots-clés :
• Une recherche par mots-clés utilise juste les mots
• Une recherche vectorielle sémantique essaie de comprendre le sens et l'intention 
derrière la requête

Dans cet exemple, le mot « bouchon »
e est représenté par deux vecteurs pour tenir

compte des deux utilisations



Son fonctionnement 

La vectorisation permet de capturer des relations sémantiques complexes dans 
l’espace vectoriel en utilisant des additions et des soustractions, sur les vecteurs de 
mots. 

Par exemple, la réponse a « roi + (homme - femme) » est le mot reine car 
la soustraction vectorielle homme - femme permet d’extraire la différence 
sémantique entre ces deux mots à savoir le genre.
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Les limites & bonnes pratiques



Forces
• Permet d’interagir comme avec un.e bibliothécaire
• Synthèses rapides et retours structurés
• Différentes activités possibles : dégrossir une question large, préparer une revue ….

Limites 
• Couverture non exhaustive
• Les résumés ont tendance à simplifier les propos
• Les réponses sont souvent basées sur seulement des abstracts 
• Sources mal décrites
• Surreprésentation de certaines références récentes

Techniquement ne pas oublier que les performances d’un outil va dépendre  
• du nombre de token
• de la manière dont sont fait les chunks (ensemble de tokens)
• de la mémoire du LLM

Forces et limites



• Bien formuler la question, de préférence en anglais

• Les IA bibliographiques sont une aide 

• Leurs utilisations ne dispensent pas de poursuivre une recherche bibliographique avec 
des mots-clés et de vérifier les résultats

• S’il y a un enjeu important, demander plus de justifications, tenter de lui dire qu’il a tort, 
consulter les articles en entier...

• Panorama d’outils disponibles : https://paperguide.ai/blog/ai-tools-for-scientific-
research/

Précautions  



12. Non précisé = lorsque les modèles utilisés ne sont pas communiqués par l’éditeur, il est difficile de vérifier le droit 
d’auteur sur les données d’entrainement ou encore la transparence du modèle.



12. Non précisé = lorsque les modèles utilisés ne sont pas communiqués par l’éditeur, il est difficile de vérifier le droit 
d’auteur sur les données d’entrainement ou encore la transparence du modèle.







Caractéristiques d’IA bibliographiques



https://help.consensus.app/en/articles/10055108-consensus-research-database

https://help.consensus.app/en/articles/10055108-consensus-research-database










Atelier 4 : partie pratique 
14 avril 2026

Recherche bibliographique:
Prise en main de 3 outils gratuits

Amanda Cruguel, Marjorie Domergue, Olivier Martin et Marie-Laure Martin



Objectif de cette partie “pratique”

Apprendre en faisant...
Une session d’exercices avec restitution et évaluation des outils (1h20)

Partie 0 : Généralités
Partie 1 : Utilisation de Elicit
Partie 2 : Utilisation de Consensus
Partie 3 : Utilisation de SciSpace.ai

Pour conclure que :

• Elicit permet de survoler un thème large

• Consensus permet d’extraire un consensus sur une question

• SciSpace.ai donne des explications sur une partie ou l’entièreté
d’un article ou d’un ensemble d’articles



Vos premières impressions

Nous vous proposons un questionnaire d’évaluation des 3 outils testés, à remplir 
après la découverte de chacun d’eux.

=> Lien vers le questionnaire https://form.jotform.com/260961301704349

A garder ouvert pendant toute la durée du TP (pas de retour possible après validation 
finale)

https://form.jotform.com/260961301704349


Partie 0: généralités

Les 3 outils :
– permettent une interaction en langage naturel
– font beaucoup plus qu’une recherche par mots clefs, ils tiennent compte du contexte

(sémantique)
– ont une version gratuite assez performante
– travaillent avec un corpus de millions d’articles, servant de front end à Semantic 

Scholar (qui donne rapidement des résumés en passant par une recherche par mots 
clefs)

– fournissent de vrais sources alors que les outils comme ChatGPT inventent des 
références

Vous pouvez utiliser la langue de votre choix mais rappelez-vous que presque toutes les 
publications sont en anglais donc si la requête est dans une autre langue, l’outil passera 
par une étape de traduction interne.



Partie 1: Elicit
http://elicit.com

• Exige la création d’un compte
• Recommandé pour l’exploration de questions générales et pour survoler une

discipline qui n’est pas votre spécialité
• Produit des résumés, permet un retour structuré de données sur multiples articles

et une comparison associée

-> Vous allez tester Elicit en utilisant une question où vous êtes expert.

Mode 1: “Research agent”
Mode 2: “Report”

Pour en savoir plus sur l’ensemble des multiples modes, rdv ici: 
https://support.elicit.com/en/categories/123777-getting-started

https://support.elicit.com/en/categories/123777-getting-started


Mode 1: “Research agent”

Accéder à son compte (http://elicit.com)

Choisir dans les menus sous la boite de dialogue “Research agent” et “General”



Mode 1: “Research agent”
-> Rend un texte répondant à la question et un ensemble de références, chacune avec son résumé IA
-> possibilité de raffiner par itération

Chronométrer le temps que mettra Elicit pour répondre à votre question.

Exemple de question d’expert: (on pourra aussi essayer en français)
“In Arabidopsis, what are the cellular processes occurring during the initiation of 
lateral roots?”

Exploration de ce premier mode:
-> L’onglet“Share” (en haut à droite)
-> L’onglet “Bibliothèque” (en haut à gauche; revenir en choisissant le thème courant)
-> Regarder le préambule de la réponse : “Ran analysis”
-> Lire la réponse elle-même structurée en paragraphes thématiques et citant des 
articles.

Trouvez-vous qu’il y ait des pans thématiques manquants dans ces réponses ?
Les paragraphes suivent-ils une logique ou est-ce que les articles trouvés conduisent

chacun
à un paragraphe indépendant ?

-> Evaluer l’intérêt des “Follow-ups”
-> Cliquez sur une des citations -> “pop-up”

Le texte mis en avant est l’extrait qui a servi à inscrire les phrases citant cet article.
En cliquant sur cet extrait on voit son contexte (par ex l’ensemble de l’abstract).
On voit si l’IA a utilisé seulement l’abstract vs l’article entier et on a le lien vers

l’article (DOI).
Fermer cette citation.



Maintenant cliquez sur l’onglet “View Sources”

Partager avec 
autrui le 
contenu via un 
lien http

Bibliothèques 
personnelles

Bibliothèque 
courante

Citation 
cliquable

Récupérer par 
téléchargement 
le contenu en 
format simple 
texte

Récupérer le 
contenu en 
format simple 
texte via couper-
coller

Les suggestions de 
l’IA pour continuer 
: sont-elles 
pertinentes ?



Après avoir cliqué sur l’onglet “View Sources”
-> Pour chaque article Elicit propose un “Summary”. Pour voir l’ensemble d’un Summary, il faut cliquer sur le texte.
-> Utilisez le bouton “Sort”
-> Utilisez le bouton “Filters”

Possibilité de sauvegarder un article d’intérêt dans une de vos bibliothèques extérieures
-> Cliquez sur le DOI d’une des citations
-> Accès à l’article et donc possibilité d’intégrer dans Zotero etc
-> Cliquer sur le bouton “Hide sources” (ou utiliser “Echappement”) pour revenir à la première interface

N.B.: En ce mode “Research agent”, on peut faire du “Follow-up” pour raffiner la recherche. Mais dans la version gratuite on atteint rapidement le plafond de son quota journalier. 

bouton “Filters”

bouton “Sort”

lien “DOI”

Summary



Mode 2: “Report”



Mode 2: “Report”
-> un abstract résumant les connaissances dans le thème
-> un tableau donnant les caractéristiques de chaque étude (une ligne par article utilisé)
-> un long rapport détaillant les différents résultats pertinents pour la question scientifique
-> possibilité de demander au chatbot des explications, comparaisons etc

Lancer votre demande.

Exemple :  “What are the main transcription factors driving Arabidopsis root regeneration after one 
cuts off the root tip?”

Je n’ai pas inclu le terme technique “excision” pour voir s’il se débrouillerait.

Notez qu’il propose que vous raffiniez votre question ! 
La réponse d'Elicit peut prendre plusieurs minutes. Il envoit aussi un email quand il a terminé.

-> Elicit spécifie le nombre d’articles trouvés comme potentiellement pertinents.
-> Il les passe au crible suivant divers critères (la version PRO “Systematic Reviews” permet de voir
plus)
-> Il extrait des données et fait un rapport
-> Il donne le contexte des citations incluses
-> Il met dans son rapport un tableau qui donne les caractéristiques “techniques” de chaque article
-> On peut sauvegarder le rapport en pdf ou Word

En posant des question au chatbot dans la zone dialogue, on pourra:

• Résumer des points marquants
“For all these papers, indicate their key findings”

• Faire une recherche guidée par des hypothèses
“Is there any evidence that cytokinine plays a role in regeneration?”

• Faire une comparison entre études différentes
“What are the convergent and divergent conclusions in these two references?”

N.B.: Elicite limite le temps d’utilisation par jour et on atteint facilement cette limite...



Echangez avec lui dans la zone de dialogue (on peut sauvegarder chaque dialogue en format texte, cf. le bouton copier-coller)
Exemple 1: “What is the difference between root tip cutting and root tip excision?”
Exemple 2: “Can you provide me with a summary of the paper by Efroni et al 2016?”

-> il rend un résumé très structuré
Exemple 3: “For each paper, provide their key findings.”
Exemple 4: “Are there disagreements among these papers regarding the role of some transcription factors?”
Exemple 5: “I would like a synthesis in the form of a model. Can you provide a list  of the transcription factors and their targets in a graphical form?”

-> ce n’est pas graphique mais les infos sont là.

Partager avec autrui 
le contenu via un 
lien http

La question 
traitée

Citation 
cliquable

Sauve-garder 
ces sorties en 
Word ou PDF

Les étapes 
suivies par Elicit

Zone de 
dialogue

Résumé du 
rapport

Résumé du 
résumé

Détails, par ex 
filtres utilisés par 
Elicit

Suite du 
rapport



Cliquez sur une des citations (de l’abstract ou de la partie principale du rapport)
-> un panel s’ouvre à droite avec des points clefs de l’article cité
-> explorer les pages successives donnant des informations techniques sur l’article
-> cliquez sur le titre de l’article pour le récupérer (la nouvelle page propose d’aller aussi sur le DOI)

(cela peut être lent)

Fermer la page “Citation details” pour examiner le reste du rapport
-> consulter le tableau (coulissant)
-> explorer les différentes sections du rapport : la logique vous semble-t-elle bonne ? Manque-t-il des points importants ?

Les méthodes 
utilisées par 
Elicit pour 
sélectionner 
les articles

Parties techniques 
décrivant certaines 
méthodes données dans 
l’article

La partie de 
l’article 
responsable 
de sa citation

Tableau 
résumant les 
caractéristiques 
des études de 
chaque article

Rapport dans 
tous ses détails 
organisé par 
thème. Et en fin 
de document, ses 
références

La page 
affichée

Fermer/ouvrir la 
page “Citation 
details”



Vos premières impressions

Nous vous proposons un questionnaire d’évaluation des 3 outils testés, à remplir 
après la découverte de chacun d’eux.

=> Lien vers le questionnaire https://form.jotform.com/260961301704349

A garder ouvert pendant toute la durée du TP (pas de retour possible après validation 
finale)
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Partie 2: Consensus
http://consensus.app

• Pas besoin de créer un compte (mais utile pour mémorisation et accéder à certaines
fonctions)

• Affiche le/les consensus sur votre question ou des questions qu’il conçoit
• Produit des résumés d’une phrase pour les différents articles pertinents
• Visualisation graphique de la chronologie des articles principaux
• Liste des auteurs principaux pour le thème
• Permet d’interroger le texte intégral s’il est accessible

Vous allez tester Consensus en utilisant une question où vous êtes expert.

Mode 1: “Pro/Consensus meter” : on pose une question avec réponse oui-non et on 
obtient le consensus de la communauté scientifique

Mode 2: “Deep” : on veut un rapport poussé sur un thème

Pour en savoir plus sur l’utilisation de Consensus:
https://www.hesge.ch/heds/sites/heds/files/2025-07/Consensus_guide_utilisation.pdf

https://www.hesge.ch/heds/sites/heds/files/2025-07/Consensus_guide_utilisation.pdf


Mode 1: “Pro/Consensus meter”
-> Calcule en priorité le consensus parmi les articles scientifiques pour votre question “fermée”

(attendant une réponse oui ou non)

Ajout de filtres: imposer les contraintes 
“Journal Rank”=Q1, 
“Field of study” = Biology
“Exclude Preprints”

Pour une recherche “Pro”, on a moins de fonctions dans la version gratuite que la version 
payante 



Mode 1: “Pro/Consensus meter”
-> Calcule en priorité le consensus parmi les articles scientifiques pour votre question “fermée”

(attendant une réponse oui ou non)

Chronométrer le temps que mettra Consensus pour répondre à votre question

Exemples de questions (fermées sinon Consensus ne produira pas son Consensus 
meter) : 
“What ratio of water, air and soil leads to fastest growth of a plant?”
-> Consensus n’y arrive pas : (  Il faut que Consensus trouve suffisamment d’articles...

“Can music affect plant growth?”

• Il rend un “Consensus meter” sur cette question sous forme graphique avec 
découpages associés.

• Il rédige aussi un rapport.

• En fin de rapport il propose de faire une revue de la littérature.



Cliquez sur l’onglet “All details” dans la section “Consensus meter”

(Il faut avoir créé un compte).

Aller en fin de rapport: il propose de faire une revue de la 
littérature pour votre question.

Articles associés

Réponse courte

Question 
courante 
(abrégée)

Consensus 
meter

Faire 
disparaitre 
les articles

Faire réapparaître
les articles

Suite du 
rapport

Lien vers 
cet article

Citations colorées 
suivant le 
Consensus meter



Ajout de filtres: imposer les contraintes 
“Field of study” = Biology

ATTENTION : ce sont de nouveaux filtres

Mode 2: “Deep”
-> Rend un rapport détaillé pour répondre à votre question qui peut être très large
-> Donne un ensemble de références (chacun avec son “KEY TAKEAWAY” généré par IA)
-> Pour chaque article on peut approfondir notre compréhension de son contenu via un dialogue avec un chatbot



Mode 2: “Deep”
-> Rend un rapport détaillé pour répondre à votre question qui peut être très large
-> Donne un ensemble de références (chacun avec son “KEY TAKEAWAY” généré par IA)
-> Pour chaque article on peut approfondir notre compréhension de son contenu via un dialogue avec un chatbot

Chronométrer le temps que mettra Consensus pour répondre à votre question.
Une requête peut prendre plusieurs minutes pour fournir une réponse

Exemple de question d’expert : (on pourra aussi essayer en français)
“In the context of Arabidopsis root growth, to what extent is there cross-talk between the 
auxin and cytokinine pathways?”

• Il rend une réponse structurée (introduction, méthodes, résultats...) avec des citations.
• Il indique la chronologie des articles principaux et les auteurs principaux.
• Il permet d’explorer chaque article cité de différentes façons (dont avec chatbot).

-> Trouvez-vous que le découpage thématique dans les résultats est correct?
-> Le tableau “Claims and evidence” concerne-t-il des questions pertinentes?
-> Les “Open Research Questions” proposées sont-elles assez complètes?

Possibilité d’itérer en posant des questions “Follow-ups” (Consensus donne des suggestions) 
qui restent dans le cadre déjà demandé.



Chronologie des articles cités  et nombre de citations
Les couleurs renvoient au “Consensus meter”.

Visualisations proposées dans le rapport (en plus du “Consensus meter”)

Fréquence d’apparition des auteurs et des journaux 

Tableau justifiant des résultats clefs

Tableau des “Research Gaps”
(attributs par ligne et colonne) indiquant les 
fréquences d’apparition des différentes paires 
-> Trous dans les connaissances



Au delà de ce qu’on a vu dans le mode “Pro/Consensus meter”, on va explorer ici
un des articles cités (dans l’introduction ou à droite)
-> “hover” au dessus des articles 

-> cliquez sur la citation ou sur le titre de l’article à droite 
(préférablement un article où Consensus a utilisé le FULL TEXT)
Il ouvre une nouvelle fenêtre

-> cliquez sur l’option “Snapshot” et puis “Generate Snapshot”
(donne un tableau de synthèse pour l’article considéré)

-> cliquez sur l’option “Graph” (accès à des graphes de citations)
-> cliquez sur l’option “Details” (accès aux “influential citations”, i.e., les 

articles importants citant celui considéré)

Posez une question détaillée au chatbot sur le contenu de cet article, 
demander des explications, etc. Dans une citation de sa réponse, cliquer sur
“Show in Paper”.

-> Cette possibilité de dialogue avec chatbot existe dès l’entrée de Consensus,  
en sélectionnant “Pro” et en lui donnant comme “Corpus” le ou les articles à 
analyser.

Les citations
sont survolables
et cliquables

Structurer les 
infos en tableaux

Points clefs

Fortement cité

Citation avec une 
utilisation du full 
texte

Citation avec une 
utilisation de 
l’abstract



Revenir sur le rapport principal et cocher les articles à 
étudier dans le mode “Pro”.

Vous pouvez maintenant poser des questions spécifiquement sur ces articles (résumé, accords, désaccords, explications 
etc). Par exemple, “Which regulatory interactions suggested in these articles are given in at least two of the studies?”.

Les articles sélectionnés apparaissent dans la boîte dialogue

avec le mode “Pro” indiqué par défaut.

En cliquant ici on peut ajouter 
d’autres articles.

Maintenant revenir sur le rapport principal et poser une question “Follow-up” très technique

(pour approfondir mais dans le périmètre déjà établi par la première question).



Vos premières impressions

Nous vous proposons un questionnaire d’évaluation des 3 outils testés, à remplir 
après la découverte de chacun d’eux.

=> Lien vers le questionnaire https://form.jotform.com/260961301704349

A garder ouvert pendant toute la durée du TP (pas de retour possible après validation 
finale)

https://form.jotform.com/260961301704349


Partie 3: SciSpace.ai
http://scispace.com

• Créer un compte pour avoir “Literature Review”
• Permet d’obtenir une analyse d’articles (même en pdf) + synthèse en tableaux
• Donne, sur demande, des explications et permet d’extraire des données
• Recommandé pour le mode interactif entre vous et le chatbot sur le/les 

documents

-> Vous allez tester SciSpace en utilisant une demande dans un thème où vous êtes
expert.

Mode 1: “Literature Review” : pour obtenir la biblio sur un sujet
Mode 2: “Chat with PDF” : à partir d’un dialogue avec un chatbot pour comprendre
certains points dans un ou multiples articles 

Pour en savoir plus sur l’utilisation de SciSpace :
https://www.scidart.com/en/blog/scispace-for-beginners-simplify-research-with-ai-tools-in-2025/

https://www.scidart.com/en/blog/scispace-for-beginners-simplify-research-with-ai-tools-in-2025/


Mode 1: “Review Literature”
-> Rend une liste d’articles scientifiques pour votre question thématique

Exemple de thème trop large (ne le faites pas!) : 
“Single cell RNA-seq”



Mode 1: “Literature Review”
-> Rend un rapport et une liste d’articles scientifiques pour votre demande

Exemple de sujet plus spécialisé :

“I am interested in single cell RNA-seq studies in plants. A number of genes are 
affected by protoplasting. What is known about how badly that may introduce
artifacts, and what can be done to reduce such artifacts?”

N.B.: 
(1) Cela peut prendre plusieurs minutes.
(2) On peut filtrer par année.

• Il produit un résumé d’une phrase.
• Il rédige un rapport donnant ses citations.
• Il liste des articles pertinents.
• Souvent un tableau comparatif est fourni.
• En fin de rapport il propose de raffiner la question.



Mode 2: “Chat with PDF”
-> Fait une analyse détaillée de l’article considéré
-> Il propose un podcast associé
-> Possibilité de demander toutes sortes d’explications



Mode 2: “Chat with PDF”
-> Fait une analyse détaillée de l’article considéré
-> Il propose un podcast associé
-> Possibilité de demander toutes sortes d’explications

Uploader le pdf de votre choix. 
Accepter de le mettre dans votre notebook personnel.
-> L’article est affiché à gauche et votre boîte de dialogue est affiché à droite.

• Il propose une liste de questions
• Possibilité de poser des questions en dehors de cette liste.
• Possibilité de demander des explications spécifiques à un paragraphe, une partie
qu’on surligne, une figure, un tableau, une formule...
• Pour chaque explication, il a des citations vers des phrases de l’article que l’on peut
faire afficher.
• Il propose spontanément un glossaire et des questions “Follow-up”.

Possibilité de sortir du cadre du papier en demandant par exemple:
“Can you find me some articles similar to this one?”

• Les réponses peuvent être partagées ou sauvegardées dans ses notebooks.
• Possibilité d’uploader multiples articles et de les comparer.





Vos premières impressions

Nous vous proposons un questionnaire d’évaluation des 3 outils testés, à remplir 
après la découverte de chacun d’eux.

=> Lien vers le questionnaire https://form.jotform.com/260961301704349

Vous pouvez maintenant fermer le questionnaire, nous sommes à la fin du TP

N’hésitez as à nous faire des retours sur la forme de cet atelier 

En espérant que ces outils vous seront utiles, mais il y en aura certainement d’autres 
bientôt car l’IA bouge rapidement !

Bonne suite

https://form.jotform.com/260961301704349

